propriétez puflent {ubfifter en mefme fujet, & on le nieroit
mal a propos. Ainfy la maxime eft véritable : omne quod perci-
pitur in fubjecto de eo potest affirmart, mais 'argument négatif
ne left pas, & on ne {cauroit dire : omne quod non percipitur
in fubjecto de eo negari deber. § On ne peut pas regarder le
fentiment que les hommes ont de leurs aétions comme un
témoignage de leur liberté. Tout eft déterminé dans l'ordre
naturel : les hommes le font avec fentiment & con{cience, &
les eftres inanimez le {font {fans {fentiment ny connoiflance, a
raifon de leur nature. Or, {i 'on congoit que jamais le feul
mouvement des atomes ne pourroit dans I'éternité faire une
pendule, il faut, pour rendre raifon de cet effet, joindre les
deux déterminations : celle qui eft purement naturelle, en
conféquence de laquelle les matieres {ervant a la conftruétion
d’une pendule ont efté formez, & celle qui réfulte des
occafions de néceflité ou ’homme {e trouve d’inventer ou de
produire des ouvrages. Toutes les deux font également
machinales, & réfultantes des loix du mouvement. Mais la
feconde eftant accompagnée de fentiment d’une part, & de
preceptes de lautre, paroift 'effet de la liberté, a caufe du
canal par ou elle pafle.
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